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Absztrakt

A reformdcio Europa szerte 1ij templombelsok sziiletését, az egykori terek
nagymértékii dtalakuldsat idézte eld. Kiilondsen reformdtus templomok
esetében sziilettek olyan, a centralizalo liturgiahoz alkalmazkodo, téri el-
rendezések, melyek igyekeztek szakitani az addigi hagyomdnnyal. A szo-
kdsokhoz valo erds ragaszkodads, a falvakban mélyen gyokerezd hierarchi-
kus rend leképezésének igénye azonban a mai napig dllando. A legtobb
templomban taldlkozhatunk ezzel a jelenséggel, melyet a legtokéleteseb-
ben az iilésrend és térhasznalat, a szdzadok ota jelen 1évo és formalodo
szabalyok rendszere juttat kifejezésre. Reformdtus templomainkban érzé-
kelhetd a kettdség, a protestantizmus jito szellemének és egyféle archa-
ikus tarsadalmi rend — vagyoni, nemek szerinti és tarsadalmi statuszndl
Jogva torténd elkiiloniilés — egyidejii megjelenitésének vagya. Székelyfold
egy kis szegletében, az egykori Sepsiszék teriiletén — 32 templomépiilet
tanulsdagait osszegezve —, elemezziik a templomi iilohelyek és a templomi
térhasznalat rendszerét, figyelembe véve a teriilet sajatossdgait, de egyben
tagabb értelmezési lehetdségeknek is teret engedni.
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1. A KUTATAS FORRASAI
ES ELOZMENYEI

2015 nyardn, egy tudomdnyos didkkori dolgo-
zat! keretein beliil, keriilt feltérképezésre a torténeti
Sepsiszék reformatus templomépitészete, melyben
kiilonos hangsulyt kapott a liturgikus belsd tér vizsga-
lata. A szigordan vett épitészeti kérdések — szerkeze-
tek, stiluskritikai elemzések, térformdk és téraranyok
— vizsgdlatdn tdl a templomhaszndlattal kapcsolatos
megfigyelések is rogzitésre keriiltek. A kutatds ezen
elemének elsddleges forrdsét a szdjhagyomdny utjan
meg0rzott, illetve a mai napig €16 hagyomdnyok je-
lentették. Lelkészek, harangozok, presbiterek és hi-
vek beszdmoldibdl késziilt jegyzetek segitették a ku-
tatast, mivel — részben — a jelenben vizsgalhat6, barki
szamara ,,atélhet§” szokasokrél beszéliink.

Ezeken tul {irott forrasokra is tamaszkodhatunk,
melynek alapjdt a kis egyhdzakban szdzadok alatt
felhalmozddott viziticids jegyzdkonyvek és historia
domusok képezik. Ezekben gyakran esik sz6 a temp-
lomi berendezési targyakrol — egyféle inventdrium
jelleggel —, atalakitasi munkalatokrdl — példdul kar-
zatok létesitésérdl —, melyen keresztiil az egykori tér-
haszndlat rendje is felfejthetd, valamint sz6 esik az
il6- és dllohelyek feletti vitdkrdl, pereskedésekrdl,
mely lehetdséget teremt a korabeli iilésrend rekonst-
rukcidjara, elemzésére is.

A kutatds soran nagy segitségemre voltak Csdki
Arpad kutatasai, kiilonosképpen az, melyben a 17.-
18. szdzadi haromszéki templomi UlShelyek rend-
szerét vizsgdlta.? Sz8csné Gazda Enikével kozosen
szerkesztett munkdja, mely az Orbai Reformatus
Egyhdzmegye viziticios jegyzdkonyveinek feldolgo-
zasét tartalmazza, valamint Buzogany Dezs és Sipos
Géabor hasonlé munkdja, mely a Sepsi Reformatus
Egyhdzmegye 18. szdzadi egyhdzi jegyzGkonyveit
teszi kozzé, a tanulmdny alapjat képezték.

1 Danielisz Déra: Sepsiszéki reformdtus templomok téralakitdsa
a XVI-XIX. szdazadban. Forras: http://tdk.bme.hu/EPK/eptort3/
Sepsiszeki-reformatus-templomok-teralakitasa-a

2 Csdki Arpad: Templomi helyek rendszere Hdiromszéken
a XVII-XVIIl. szdzadban. In: Népi valldsossdg a Kdrpdt-
medencében 6/1. Konferencia Pdpan, 2002. junius (Veszprém,
2004)
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2. TARSADALMI ES
SZERVEZETI HATTER

A falusi reformdtus templomtérre gy érdemes
tekinteniink, mint a falu, a tarsadalom kicsi masara,
mely gondolat szdmtalan értelmezési lehetGségnek
teremt alapot. Csdki Arpad is hangsiilyosan emliti,
hogy ,,A székelyfoldi egyhazi viszonyokat szorosan
meghatarozzdk a politikai, tarsadalmi valésagok. Jo
példa erre a templomi iilésrendek kérdése...”.? Tehat
ahhoz, hogy valéban vildgos képet rajzolhassunk a
székelyfoldi templomokrdl, meg kell érteniink azt a
kozosséget, mely ezeket az épiileteket életre hivta.

Balogh Judit a székely nemesség kialakuldsat
vizsgdlé munkdjiban tarja elénk a székely tarsadalmi
rend valtozdsaival kapcsolatos gondolatait.

A kozépkorban — egészen a 16. szazad bekdszonté-
ig — a székely nemzet kollektiv nemességtudattal ren-
delkezett, igy nem értelmezhet§ a kozosségen beliil
a klasszikus értelemben vett nemesség.* Az egyén a
kozosség részeként értelmezte sajat szerepét.’ Sajatos
jogokkal és kivaltsdgokkal rendelkez$ katona-nem-
zet képét kell latnunk magunk el6tt, melyen beliil a
hadviselés mikéntje hatdrozta meg a tarsadalom ta-
goldédasat, 16val katondskod6 (16f6) és gyalogos ka-
tondkra, illetve nagyobb hatalommal biré primorokra
(fénépekre) osztva azt.®

1562-ben a — fejedelmi nyomdsra sziiletett — se-
gesvari végzések hoztak nagyobb mértékid valto-
zast az addigi — kozépkori — tarsadalom felépitését
tekintve. Jadnos Zsigmond erdélyi fejedelem célja a
kozszékelyek jobbagysorba vald siillyesztése volt,
mely jelentette példaul — a férendteket leszamit-
va — az alland6 addterhek bevezetését, de egyben a
kotelezd és folyamatos hadviselés megsziintetését is.
Erzékelhetd, hogy e végzések az addig megszokott
életmdd €s tarsadalmi rend felszamoldsat siirgették.
Balogh Judit ezen til rdmutat arra is, hogy a — vég-
z€sek ellenére — még a 19. szdzad kozepén is Srizte a

Csdki 2004, 159.

Balogh 2005, 3-5.

A székely tarsadalom — vagy ahogyan magukat hivtdik,
a székely nemzet — tagjai onmagukat, mint a kozosség tagjat
definidltak, méghozzd hdrom szinten. Az elsé szint a helyi
kozosség, a falu szintje volt, a masik a szék, a harmadik pedig
a székelység Osszességét jelképezd székely nemzetgyiilés (...) A
kozosség szervezdereje a falukozosség, amely jogilag egyenld
katonakbol all. Hadba vonulas esetén a székely a falubelijeivel
egyiitt vonult hadba...” Balogh 2005, 4-5.

6  Balogh 2005, 4.
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székelység a szabad paraszti tarsadalom jellegzetes-
ségeit’, tehdt az ,,atvaltozds” nem ment végbe rogton
és maradéktalanul.

A datumokat tekintve latnunk kell, hogy a hagyo-
mdanyosnak mondhat6 székely tarsadalom bomlaszta-
sara tett elsd kisérletek —a 16. szdzad kdzepén — éppen
a reformécié Székelyfoldon valé meghonosodasaval
egy id6ben torténtek és ennél fogva nem zarhat6 ki,
hogy e torténések egymdssal 6sszefiiggésben élltak.

Egyrészt lathattuk, hogy a székely embert a har-
cias szellem, a faluhoz - egy kozosséghez — vald erds
ragaszkodds, illetve az Onrendelkezés jogahoz vald
természetes vonzddas jellemzi. Ezek a tulajdonsdgok
parhuzamba éllithat6ak a reforméci6 altal képviselt
gondolatokkal, s kiilondsen a kdlvini, illetve a David
Ferenc-féle irdnyzatokkal. Utébbiak jellemzGje a ka-
tolicizmussal szembeni harcias fellépés — a lutheri
irdnyzat mérsékelt hozzadlldsdval szemben -, illetve
areformatus egyhdz szervezeti felépitése, mely mikro
szinten — a falun beliil — onfenntart6 és onrendelkezd
kozosségek laza kapcsolatdbdl épiil fel.

A teriilet reformacidjaval kapcsolatban csak igen
bizonytalan allitdsokat fogalmazhatunk meg, mivel
a protestdns egyhdzszervezetek megalakuldsat joval
megeldzte az Gj liturgidk dtvétele, melyek pontos ide-
jére sok esetben csak kovetkeztethetiink. Kutatdsaink
alapjat Juhdsz Istvén, illetve Csdki Arpad munkassa-
ga szolgdltatja.

Haromszéken az 1550-es évekre vélhetSen a la-
kossdg tobbsége a magyar lutherdnus egyhdz hive
lett, majd par évtized kiilonbséggel reformdtus, uni-
tarius, majd djfent reformatus hitre tért.* Azt meg
kell jegyezniink, hogy a korai id6kben nem taldlunk
éles hatarvonalat az egyes protestdns irdnyzatok ko-
zott, olyannyira nem, hogy példaként a Rikanbeldli
Kommunités intézménye (1616-1888) szazadokon at
tomoritette a teriilet reformatus €s unitarius egyhaz-
kozosségeit, lelkészeit és tanitoit.

Héaromszék protestdns egyhdzmegyei felosztisa-
ra els§ izben 1606-14 kozott keriilt sor, de a ,,végle-
ges” egyhdzmegyei felosztds csak 1654-ben jott 1étre,
mely teriiletileg is a széki kozigazgatdsi rendszer ha-
taraihoz’ — tehat ismét egy megszokott rendszerhez
— igyekezett igazodni.

7  Balogh 2005, 3-5.
8 Csdki 2011, 16.
9 Vizitéaci6 2005, 7-8.

3. A REFORMATUS TEMPLOMBA LEPVE

A reformdcié utdn a tér irdnyultsagit tobbé nem
egy Kkitiintetett hossztengely, hanem egy Kkitiintetett
kozpont hatdrozta meg. Ez a gondolat szépen péarhu-
zamban 4llithat6 a kor tudomdnyos vilagképével. Ez
nem meglepd, hisz minden vallds teoldgiai felépité-
sében benne rejlik a korszellem, mely vildgra hozta.
A templom megszlinik szent helynek lenni. Csak a
kozosségben megélt hit, az istentisztelet kdlcsonozhet
egyfajta szentséget a térnek, de ez sem vonatkoztat-
haté az épiiletre, illetve a benne taldlhat6 tdrgyakra.
A reformadlt irdnyzatok tehat kevesebb misztériumot
vonnak a liturgikus cselekmények és az épiilet koré.

A kozépkori romai katolikus templombelsével
Osszehasonlitva a bels§ terek egyszertibbé vélnak,
de semmi esetre sem unalmasak, a diszitémuivészet
mds formadit alkalmazzdk csupédn. A képek, szinek és
formdk irdnti igénylik nem csokken a hiveknek, igy
egyetemes kanon hijan, a néphagyomanyokban gyo-
kerez§ alkotdsok jonnek létre, melyek egyfajta szin-
tézisei az aktudlis korstilusnak és a népmivészetnek.

A reformdtus liturgikus tér centrumat a sz6szék
és elétte, a templom piacan' elhelyezkedd Ur asztala
jelolik ki. A sz6sz€k mellett helyezkedik el a Mézes-
szE€k, a lelkészek iil6helye. A hivek padjait a sz6szék
és Ur asztala altal kijelolt kozpont felé forditva helye-
zik el. A karzat vagy karzatok kialakitdsa dltaldban
igen viéltozatos, mondhatjuk a protestdns épitészet
tipikus térformdl6 eszkozei, az orgona is ltaldban itt
taldlhaté.

A kovetkezdkben azonban az eddig elhangzottak-
kal szemben tekintsiik meg, hogy az idGbeni véltoza-
sokat is figyelembe véve, milyen példakat vonultatnak
fel templomaink.

3.1. Az idében valtozé templomtér

Fontosnak tartom megjegyezni, hogy bér jelen al-
kalommal csak a mdig gyakorlott templomi iilésrend
hagyomdnyai keriilnek részletes elemzésre, de szem
el6tt kell tartanunk, hogy a tarsadalmi véltozasok és a
reformdaci6 hatdsdra a templomtér is folyamatos atala-
kuldson ment keresztiil. Tévedés lenne kijelenteni azt,
hogy a ma lathat6 4llapotok dllandénak tekinthetSek.

10  Balogh 3-5.
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ElGszor is megfontolandé Csdki lefrdsa a 17.-18.
szdzadi haromszéki templomterekr6l:

LA templomban tehdt mindenkinek megvolt a
csaldadi birtokként orokolt, az egyhazkozségtdl taxas
székként ,,bérelt” vagy a vizitaciok altal kijelolt, jol
koriilhatarolt iil6- vagy dllé helye. Mindez a hagyo-
mdnyos székely tarsadalmi rendet tiikrozte. ELOI tiltek
a nemesek (patronusok), akiknek sajat szék vagy pad
készittetése is megengedett, utina a lofék és dara-
bontok, majd a kozszékelyek és legutoljara a parasz-
tok, jobbdagyok. A székely hatardrségek felallitasaval
azonban az tilésrend tijra médosul...”"

Ebbdl a par sorbdl is kitetszik, hogy egykor mi-
lyen Osszetett volt nem csak a tdrsadalmi rétegz6dés,
de mar a templomi helyek rendszere is, mely teljes
mértékben mds bels§ tereket feltételez a megel6z8
korokban.

A helyhez kotott til6helyek — éllandé padok —
megjelenése — példdul csak a 18. szdzadt6l mondha-
t6 altaldnosnak, de az egyhdz még ekkor is kiizdott a
templomi til6helyek rendszabalyozasaval — leginkdbb
a fizetett helyek ellen val6 fellépés és a helyek halmo-
zasa értendd ez alatt —, melyet az aldbbi 1741-bdl vald
idézet példaz:

, Minthogy a templom Isten hdza és abban levd
székek Isten dicsdségére valok, és senki egy privatus
ember is maganak jusst nem vehet azoknak hatalom-
mal valé birdsdra, sem valamely ecclesianak is hatal-
madban nem lehet azoknak dispositioja (...) Ez okon
a Szent Generalis Visitatio, hogy a székek irdant valo
minden veszekedés az ecclesiakban (...) tolldltassék.
A templombeli székekrdl végezi s rendeli, hogy az ecc-
lesia publicus sumptusbol csinaltasson kozonséges
székeket, mellyekhez senkinek privata praetensioja ne
legyen, hanem csak mint ecclesiabeli emberenek, és
ki-ki az ecclesiaban a maga charactere szerint jarjon
azokban (...)""

Nem csak az iil6helyek, de a karzatok megfor-
maldsa, funkcidja sem volt idében 4llandé. Anyaguk,
valamint térben val6 elhelyezkedésiik is médosulha-
tott az id6k folyamén. Az orgondk megjelenésével az
addig a gylilekezetnek helyet ad6 karzatok dj funkcidt
kaptak, vagy 4j karzatok épiiltek. Ezzel kapcsolatban
érdekes megjegyzés lehet, hogy az orgondk tomeges
megjelenését megel6zd szdzadokban a reformétus is-
tentiszteletet énekszoval kisérték. A kantor az ugy-
nevezett éneklGpulpituson, més széval éneklGszéken
foglalt helyet, mely a templom piacdn vagy a karzaton

11 Csdki 2004, 155.
12 Vizit4cié 2005, 220.
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alhatott.”’ Az énekl8székek felhivjak a figyelmet arra,
hogy a kordbbi terekben akar ma mar nem haszndla-
tos, de kordbban kozponti szerepet betolts targyakkal
is szdmolnunk kell. A templomi berendezés témako-
rét elemezve még egy jelenséget kell emliteniink, mi-
vel a legdltaldnosabb vélekedések szerint a katolikus
liturgia kellékei, berendezési targyai €s a tiltott dbra-
zoldsok a reforméciot kovetd szazadokban kikeriilnek
a protestanssd lett templomtérbdl, mivel azok szel-
lemi tartalma és funkcidja a reformdtus teoldgidval
Osszeegyeztethetetlen. Jogosan gondolhatnank, hogy
a 16-17. szdzadok folyamdn az 4talakitdsok nagyrészt
végbemennek, hisz ez a mar meglévd terek dtalakita-
sanak legegyszer(ibb eszkoze. A reformadtus teoldgia-
nak azonban a megszokds és a hagyomany tobb eset-
ben is ellent mond.A régi fotosmartonosi reformatus
templom 1735-6s Urbariumdban olvashatjuk, hogy
egyebek mellett ,,/nsuper a templomhoz valé gyon-
tato és egyéb substancidk megvannak sine diminutio-
ne.”'*. Ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy kiilonosen
a vidéki gyiilekezetek még a 18. szdzadban is Sriztek
katolikus hagyomdnyokat —, mint példdul a gyonds
— és a régi templomi berendezéstdl teljes mértékben
nem vagy csak igen nehezen véltak meg.

Az itt él6 székelység gondolkoddsmddja nem
véltozott meg a reformdlt hitre vald attérés utdn. A
megéllapitdssal a szakirodalom is €l, miszerint az
sem ritka, hogy a reformatus kozosségek olykor még
a katolikusokndl is tovabb megdriznek meg archaikus
templomi szokdsokat, hagyomdnyokat.'* A legtébb
faluban mdig éI6 templomi iilésrend és térhaszndlat
ennek egyik legszebb példdja.

3.2. A térhasznalat altalanos
jelenségei napjainkban

Sepsiszéken meglehetdsen egységes szokasrend
uralkodik a templomi térhaszndlat teriiletén. A temp-
lomoknak legtobb esetben egy déli és egy nyugati
bejarata van. Ezek két tengelyt jelolnek ki a temp-
lomtéren beliil, melyeknek nagyjabol a metszéspont-
jaban taldlhat6 a liturgikus tér kdzpontja, a templom
piaca'®. A sz6szék — a leggyakrabban — az északi fa-
lon, a Mézes-szék e mellett, az Ur asztala kozépen
kap helyet. Egyéb liturgikus elem, péld4ul keresztel

13 Osz 2008

14 Vizitacié 2005, 104.

15 Magyar Néprajz VII. 1990

16  Ezzel a kifejezéssel illetik e vidéken a liturgikus téri
kozpontot, melyen az ehhez kothet§ targyak — sz6szék, Mozes-
szék, Ur asztala — taldlhatéak.



medence, nem taldlhat6 a térben. A liturgikus cselek-
ményekhez sziikséges targyak a vizsgalt templomok
esetében mindig mobilak.

A legéltaldnosabb rend szerint, a déli kapun — te-
hat a fébejaraton — belépve a szdszékkel szemkozt
allva a szemlél§ jobb keze feldl taldlhat6 a férfiak ol-
dala, mely legtobb esetben a templom keleti felébe, a
»szentélybe” esik. A ndk a nyugati bejaraton 1éphet-
nek be a templomba, 6k a templom nyugati felében,
tehat balkéz felSl kapnak helyet. A nék kdzott kiemelt
helyen il — 4ltaldban az els§ pad elsé székén — a lel-
kész felesége. Amennyiben a szdszékkel szembe for-
ditott padsorok is taldlhatéak a templomban, akkor
azok sokszor kitiintetett személyek, idds férfiak, pres-
biterek, vendégek, konfirmandusok vagy hdzassag,
keresztel§ esetén az érintett csaladok iilGhelyei.

Gyakori eset, hogy a gyermekek megkiilonboz-
tetett helyen iilnek a templomban. Bitdn a padsorok
elétti kis padokon, Bikfalvan a lelkészhez legkoze-
lebb esd helyen, Kélnokon a szentélyben. A sepsi-
szentgyorgyi vartemplomban a mult szdzad kozepén
még szokdsban volt, hogy a gyermekek a karzaton
foglaltak helyet. Arkoson ez a szokds a mai napig
gyakorlatban van. Ebben a gesztusban az a hagyo-
mdany fedezhetd fel, miszerint a még nem beavatott
személyeket elkiilonitik a hivéktdl, akik csak az 6n-
kéntes hitvallds — konfirméci6 — letétele utan foglal-
hatnak helyet a tobbiek kozott.

Az elébbieket leszamitva, a karzatokon legtobb
esetben a fiatal, nétlen férfiak, orgonakarzat esetén a
kantor és segédje foglalnak helyet. E16bbi esetben le-
génykarzatrol beszéliink. A bitai templom érdekessé-
ge, hogy a legényeknek kiilon, kiviilrdl nyil6 feljarat
vezet fel a karzatra, mely a nSk oldala felett taldlhato.
Ennek praktikus oka, hogy az istentisztelet alatt sem-
mi se vonja el figyelmiiket az igehirdetésr6l.

Sok templomban érzékelhetd a tdrsadalmi megbe-
csiilés tiikrében kialakitott tiltetési rend, melyet csak
félve nevezhetiink f6uri reprezentdcionak, mivel 1at-
hattuk, hogy a tarsadalmi tagol6dds nem a hazank-
ban vagy Nyugat- Eur6pdban megszokott képletek-
kel irhat6 le. Az egyes templomokban felbukkand
,hely-nevek” azonban, mint példdul a mélnasi ,,Kiss
Gyorgy padja” vagy az illyefalvi ,,Petke-pad”, utalnak
egy hasonl6 jelenség meglétére.

A vizsgélt templomokat két csoportba oszthatjuk,
az alapjan, hogy a benniik elhelyezked§ templom
piaca a teret maga koré szervezi, centralizdlé mo-
don — a sz6szék ekkor a templom egyik hosszfalanak
kozepén, illetve a diadaliven taldlhat6 —, vagy a te-
ret a rémai katolikus templombels6kh6z hasonléan

egy kitiintetett pont felé linedrisan szervezi — ekkor a
sz6sz€k az egykori szentélyben vagy késGbbi jelképes
szentélyimiticioban kap helyet.

3.3. Centralizalé téri rendszerid
templomok iilésrendje

A helyszini kutatdsok igazoltdk azt a sejtést, hogy
Sepsiszék reformdtus templomaiban a centralizalo
iilésrend szinte egyeduralkodd. A 32 vizsgdlt épiilet-
bdl 28 ezzel a téri elrendezéssel bir, s6t a ma axialis
elrendezést tiikkr6z6 maksai templom is az 1986-o0s
foldrengés miatt sziikséges atalakitdsokat megel6z6-
en centralizal6 rendszerd volt.

A kovetkezSkben néhany jellegzetes épiilet példa-
jén keresztiil keriil bemutatdsra a centralizal6 elren-
dezés két féle kialakitdsa és azok jellegzetességei.

A templomok hardnt irdnyd bejaratdval szem-
kozt taldlhaté szdszék koré — mondhatni félkor-
ben — szervezddd tereket taldlunk Aldoboly, Arkos,
Bikfalva, Bita, FEgerpatak, Eresztevény, Etfalva,
Fotosmartonos, Kalnok, Kilyén, Komollé, Malnas,
Réty, Sepsibesenyd, Sepsikdrospatak, Sepsimagyards
(1. abra), Sepsiszentkirdly, Szacsva, Szotyor (2. dbra)
és Zoltan templomaiban.'”

Ezekben az esetekben az dltaldnosan mar ismer-
tetett rend van érvényben, miszerint a férfiak a keleti
oldalon — altaldban a szentélyben -, a n6k a nyugati
oldalon foglalnak helyet, hardnt irdnyd padsorokban
pedig kiemelt személyek. A sepsimagyardsi temp-
lomban (1. dbra) szokdsban van, hogy a ndi és férfi
oldalt is kettévdlasztjak, a templom északnyugati sar-
kaban az id&sebb, férjezett ndk, a délnyugatiban a 14-
nyok iilnek. A férfiak oldalan, északkeleten a fiatalabb
férfiak, legények, délkeleten az idds, koztiszteletben
allo6 férfiak foglalnak helyet. A szdszékkel szemkozti
padsorokban a gyermekek és konfirmandusok iilnek,
a nyugati karzaton a vendégek, a keleti orgonakarza-
ton a kantor és segédje.

Az eddig ismertetett centralizdlé esetek koziil
forditott iilésrend 1ép életbe, abban az esetben, ha a
templom ,,nyugati szentélyes”, melyre példa a szacs-
vai és mdlndsi reformdtus templom. Itt keleti és déli
bejérattal taldlkozunk, a n6k a ,,szentélyben”, a férfiak
a keleti oldalon kapnak helyet, tehat a férfiak iilés-
rendjében hangstlyosabb, hogy a keleti oldalon iilje-
nek, mint hogy a szentélyben.

17 A ddlt betiivel szedett falvak templomai egykor a Sepsi
Reformatus Egyhdzmegyéhez tartoztak, ma az egyesitett Kézdi-
Orbai Reformdtus Egyhdzmegye részei.
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01 A sepsimagyardsi reformdatus templom alaprajza a tfemplomi Ulésrend jeldlésével.
Mellette a femplomtér haszndlat kdzben, az idds férfiak oldala.
Jelmagyardzat: rézsaszin=ndk, kék=férfiak, zéld=kiemelt UlShelyek és liturgikus targyak. (2015 és 2013)

02 A szotyori reformdtus tfemplom alaprajza a templomi Ulésrend jeldlésével. Mellette a tfemplombelsd képe.
Jelmagyardzat: rézsaszin=ndk, kék=férfiak, zdld=kiemelt Ul6helyek és liturgikus targyak. (2015)

N

03 A giddfalvi reformdtus femplom alaprajza a tfemplomi Ulésrend jeldlésével. Mellette a templombelsé képe.
Jelmagyardzat: rézsaszin=ndk, kék=férfiak, zéld=kiemelt UlShelyek és liturgikus targyak. (2015)

04 A sepsibodoki reformdatus templom alaprajza a templomi Ulésrend jeldlésével. Mellette a templombelsd képe.
Jelmagyardzat: rézsaszin=ndk, kék=férfiak, zold=kiemelt UlShelyek és liturgikus targyak. (2015)
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A sepsibesenydi templom északi és keleti bejara-
taival kevésbé zavarja meg a fentebb ismertetett alta-
lanos szokasrendet, itt annyi a kiilonbség, hogy a déli
bejdrat szerepét az északi veszi ét.

Szotyorban és Bikfalvdn hatalmas, 19. szdza-
di templommal taldlkozhatunk, melyek épitéséhez
nagyban hozzdjarultak bizonyos koztiszteletnek Or-
vendd csalddok. A szotyori templom (2. dbra) kap-
csdn a reprezentdcio, illetve a tarsadalmi rétegz6dés
templomi megjelenésére hivnank fel a figyelmet.

Szotyor esetében a Dondtokat, illetve a Szabdkat
emlithetjiik, mint Kkitiintetett figyelemben részesitett
csalddokat. A szotyori templomot alaposabban meg-
vizsgdlva lathat6, hogy a régi vartemplombdl dtmen-
tett diszes hataspadokat a fal mentén korben helyezték
el a térben. Ennek jelentGsége abban all, hogy napja-
inkban is a Dondt-Csiszér csalddok a szentély északi
és északkeleti oldaldra esd hataspadokban foglalnak
helyet, mig veliik kozéppontosan tiikrozve, a templom
délnyugati sarkdban iilnek a Donat-Csiszér csalddok
ndtagjai. A ndi oldalon emlitésre mélté tovabbd, hogy
az északi n6i padsorok elsd sordban szintén Dondtok,
mogottiik a Szabdok foglalnak helyet. A mar a bitai
templomban is emlitett praktikus okok miatt, a kar-
zaton a konfirmdlt, de még ndtlen legények iilnek a
ndi — nyugati — oldal felett.

A szotyori templomban érdekes esetet tart elénk
Berszan Sandor lelkipasztor. Egy vasarnapi istentisz-
telet alkalmaval a Szab6 csalad egy id8s, megbecsiilt
ndtagja nem jelent meg a templomban, s egy idegen
asszony iilt a helyére — ki vélhetSen nem ismerte a
falu szokdsait —. Az istentisztelet végén a templombdl
kilépve tobben tdmadtak a tudatlan asszonyra, mivel
cselekedetével megsértette a csalad becsiiletét. EbbGl
érezhetd, hogy a templomi {ilésrend szigort szabdlya-
it megszegdlket a mai napig elitélik. Ha nem is az egy-
hazi torvények értelmében, de a népi szokdsrendben a
tisztelet megaddsdnak meg van a maga rendje.

Centralizdl6, de a diadaliven taldlhaté sz6szék-
kel rendelkezd templomaink taldlhatéak Angyalos,
Gidoéfalva (3. dbra), Illyefalva és Liszny6 falvakban.
A gidofalvi és liszny6i templom kozépkori alaprajzi
formdjaval egy korai — kozvetleniil a reforméacio utani
— térbeli adottsdgoknak is lehet tiikkre. A két templom
ilésrendje is szinte azonos képet mutat, a szentélyben
— keleten — a férfiak, nyugaton a n6k foglalnak helyet,
mig a hardntpadokban a presbitérium tagjai tilnek.

3.4. Axialis téri rendszeri
templomok iilésrendje

A tobb tucat centralizdlé templom gy(rdjében kis-
sé zavart keltenek, azok a — leginkabb Eszak-Sepsiben
taldlhaté — templomok, melyek koziil tobb megdrizte
a hossztengelyes elrendezést.

A tengelyes elrendezésre példat Malnds, Kokos,
Oltszem €s Sepsibodok reformdtus templomai szol-
gdltatnak. Oltszem esetében a kordbban ismerte-
tett rendszer van érvényben, miszerint a szdszékkel
szemkozt dllva, jobbra a férfiak, balra a n6k foglalnak
helyet. A bodoki templom (4. dbra) esetén azonban a
déli bejarat altal kijelolt észak-déli hardnttengely és
a szentély diadalivei kozott kifesziils képzeletbeli sik
osztja harom részre a teret. Eszerint leghdtul foglal-
nak helyet a n6k, a templomhajo eliilsG felében a férfi-
ak.'® A szentélyen beliili elrendezés azonban mindkét
esetben centralis, az Ur asztala koriil a liturgidhoz
kot6dd berendezési targyak, a lelkészek, presbiterek
il6helyei a fal mentén korben helyezkednek el.

A bodoki templom kapcsan emlitésre mélto, a
szentélyben taldlhaté két igen diszesen faragott pad.
Ezek — feltételezhetGen — a Miké csalad iilGhelyei le-
hetettek, kik a templomnak 6rokos patrénusai voltak.
A padok szépen példazzak a f6uri reprezentaciot.

3.5. A megérkezés és tavozas rendje

Csak emlités szintjén szélndnk a templomi tér
megkozelitésével kapcsolatos szokdsokrdl, melyek a
térhaszndlattal szoros 6sszefiiggésben vannak.

Mint fentebb mdar emlitésre keriilt az altaldnos
rend szerint a nék a nyugati a férfiak a déli bejaraton
at Iéphetnek a templomtérbe, Lisznyéban a médosaké
a déli, a szegényebbeké a nyugati kapu.

Kélnokon sikeriilt jegyezniink a templomi meg-
érkezés és kivonulds legszigoribb rendjét, mely azt
is elGirja, hogy a hivek életkoruk és nemiik szerint
hogyan léphetnek be, illetve hagyhatjdk el a teret.
Bevonuldskor -, melyhez mar csak a déli kaput hasz-
naljak — els6ként a legidGsebb nd 1ép be a térbe, majd
az €életkor szerint utdna kovetkezdk, utanuk a férfiak
legid&sebbje kovetkezik, majd pontos életkor szerint
az egyre fiatalabbak. Kivonuldskor els6ként a lelkész
— ebben az esetben lelkész asszony — tdvozik, majd a
ndk a legiddsebbtdl a legfiatalabbig bezardan, végiil

18 Egyebek mellett a kozeli evangélikus teriiletek
jellegzetessége a hasonlé templomi {iilésrend. Utébbi Roth
Levente sepsibodoki lelkész szives kozlése.
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a férfiak azonos rend szerint, legutoljira a gyermekek
—a még nem konfirmdltak — hagyjék el a templomot.
A maksai, bodoki, bikfalvi és a rétyi templomban a
tdvozas sorrendje szintén a néket részesiti elényben,
majd a férfiak és — Bikfalva esetében — a gyermekek
kovetkeznek, Rétyen az elsé férfi csak akkor kelhet fel
helyérdl, ha az utolsé ledny is tdvozott.

Tobb helyen azonban az idGsebb férfiaknak jar az
a megtiszteltetés, hogy a templomba el&szor 1€phes-
senek be vagy hagyhassdk el azt. A szotyori, a fotos-
martonosi, a kokosi, a liszny6i és a sepsimagyardsi
templomban tdvozdskor elsGként a legid&sebb férfi
hagyja el a templomot, majd a korban utdna kovet-
kezdk, utdnuk a legények, majd az asszonyok, végiil
a lednyok.

Bar a megérkezésnek és tdvozdsnak egységes
rendjét a vidéken nem tapasztalhatjuk, de ebben is
megnyilvdnul a falusi tdrsadalom hierarchikus rendje
és az ahhoz val6 ragaszkodds.

4. ERTEKELES

A fentebb ismertetett kutatdsi részeredmények
igyekeznek a megszokott kutatdsi médszerektdl elté-
réen a templomi iilésrendet és térhaszndlatot az épi-
tészettorténet szempontjabol elemezni, bévitve azt az
ismeretanyagot, amit a forrdsként haszndlt torténeti,
néprajzi és levéltari kutatdsok eddig feltartak elSttiink.

Az épitészettorténet ilyen irdnyd bevondsa a
targyalt témakorbe tobb szempontbdl is relevéns.
Egyrészt a templomok térhaszndlati mintdi a bel-
s6 térformatdl nem fiiggetlenek (5. dbra). A hagyo-
mdanyos diadalivvel szikiil§, a hajonal keskenyebb
szentéllyel rendelkez§ templomokban gyakoribb
megoldas a diadalivre helyezett sz6szék, mely altal
a térhaszndlat — centralizdld, de — a ,,szentély” felé
sodré elrendezést mutat. Ezek a templomok nagy-
részt egy kozépkori alaprajzi elrendezést tiikroznek,
de nem csak kozépkori eredetd templomok esetében
jellemzé§ ez a megoldds, hasonléan archaizélé elren-
dezéssel épiiletek a tiirelmi rendeleti templomok is."

A kisszamu axidlis elrendezésid templomrdl nem
vonhat6 le az alaprajzi formahoz kapcsol6dé biztos
kovetkeztetés, de anndl inkdbb szembeting, hogy ilyen

19  Ebben az esetben — a mezdvdrosi rangot (1578-1842)
is visel§ telepiilés jelentSségét szem elStt tartva — Illyefalva
templomdt (1782-1785) mintaadénak tekinthetjiik a vidék
templomépitészetében. Szembetling, hogy éppen e templom
épiilését kovetSen hasonld archaizdld elrendezéssel és a szentély
felett boltozatos kialakitdssal épiiletek Zoltan (1792), Angyalos

(1795-1800) és Kokos (1799-1803) templomai.
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tipust épiiletekkel a szék peremvidékein taldlkozha-
tunk (5. abra). Ennek oka lehet a bodoki és oltszemi
templom esetében a csiki rémai katolikus teriiletek
kozelsége, esetleg felmeriil a kérdés, hogy a Mikd
csaldd — mint e vidék bebird birtokosai és a templo-
mok patrénusai — befolydssal lehettek-e a templomok
belsd téri elrendezésére. A kokosi templom esetében
taldn a szdsz evangélikus erddtemplomok — mint
Prazsmar és Szdszhermany — teriileti kozelsége is ma-
gyardzhatja az axidlis elrendezés megtartdsat, illetve
— ebben az esetben — mintdt adhatott a mai templom
helyén all6 korai protestans fatemplom.

A nagyobb téri Osszefiiggéseken tdl megallapit-
hatjuk, hogy a mai napig fontos szerepet tolt be a
templomi iilésrendben a nemek szerint valé elkiilo-
niilés — ez a varosi gyiilekezeteket, mint Szemerja
vagy Sepsiszentgyorgy, leszdmitva mindenhol l4tha-
té — és utdbbi tdjoldshoz fiz6dS viszonya. A férfiak
oldala legtobb esetben keleten, a szentélyben vagy
jelképes keleti poligonélis lezdrdsban taldlhatd, ezzel
vélhetGen hangsilyozva tarsadalmi megbecsiilésiiket
a kozosségen beliil. Tetten érhetd tovabba a vagyoni
differencidl6das szerinti iiltetés, mely leginkdbb csa-
ladok szintjén értelmezhetS. Az egykori katonai tar-
sadalmi tagol6édds nyomai ma mdr nehezen lelhetGek
fel az iilésrendben.

Megfontolanddénak tartjuk azonban, hogy a ren-
delkezésiinkre 4ll6 forrdsokra tdmaszkodva, illet-
ve az eddig esetleg feldolgozatlan forrdsokat és az
épiiletkutatds nyujtotta lehetGségeket felhasznalva, a
jovében véllalkozzunk egy korabeli templomtér elvi
rekonstrukcidjara, mely tiikrozi a reformacié elsd
szdzadaiban Haromszéken mikodd reformdétus temp-
lomok belsd téri felépitését.
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05 A vizsgdlt reformdtus femplomok térbeli elhelyezkedése, tdjoldsa és a templomi Ulésrend jeldlése.
(Jelmagyardzat: rézsaszin=ndk, kék=férfiak, zold=kiemelt UlGhelyek és liturgikus targyak.) (2015)
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